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1. misto - Petra Choilovd
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Prehlidka diplomovych praci

2008

V roce 2008 probéhl jiz 9. ro¢nik Piehlidky diplomovych praci vyhlasovanych Ceskou komorou
architektl. Za historicky Ize povazovat Gspéch éerstvé absolventky Zahradnické fakulty MZLU
v Lednici Petry Chvilové, ktera za diplomovou praci nazvanou ,,Systém zelené mésta a krajina.
Modelové Gzemi Jizni svahy ve Zliné“ obdrzela od poroty 1. cenu.

Ceska komora architekti kazdoroéné vyhlasuje Prehlidku di-
plomovych praci absolventd kol a fakult architektury, se kte-
rymi trvale spolupracuje. Cilem této prehlidky je porovnavat
Groven kvality vyuky téchto $kol, &imz CKA usiluje o zvySovéani
standardu $kolstvi v oblasti architektury. Zakladnim kritériem
hodnoceni predlozenych praci je jejich architektonicka kva-
lita. Porota hodnoti prace bez ohledu na druh jejich zadéni.
Do letosniho, jiz devatého, rocniku prihlasilo své prace celkem
72 absolventd, z toho 40 z Fakulty architektury CVUT v Praze,
15 z Fakulty architektury VUT v Brné, 8 z Fakulty architek-
tury TU v Liberci, 4 z VSUP v Praze, 2 ze Zahradnické fakulty
MZLU v Lednici, 2 zAVU v Praze a 1 z Fakulty agrobiologie,
potravinovych a piirodnich zdroji CZU v Praze. P&t piihl4se-
nych praci splnilo podminky pro udéleni zvlastni ceny Archi-
CAD a tfem byla udélela zvlastni cena Allplan.

Prihlasené prace hodnotila porota ve slozeni Mgr. akad. arch.
Roman Brychta, Ing. arch. Jiti Harka, Ing. Zdenék Sendler,
Svatopluk Sladecek, M.A., prof. Ing. arch. Miroslav Masék

a Ing. arch. MgA. Alena Hyblova.

Vysledky 9. roéniku prehlidky byly slavnostné zverejnény

21. fijna 2008 na padé CKA v Praze a predstaveny formou vy-
stavy. Soucasné jsou vSechny vysledky prezentovany formou

virtualni galerie na www.diplomy.cz, kde jsou zaroven vsechny
ocenéné prace z predchozich roénikl prehlidek. Vysledky jsou
taktéz prezentovéany v odbornych médiich. Prihlasené prace
je mozné shlédnout béhem putovnich vystav v prvni poloviné
roku 2009 ve v$ech zdcastnénych skolach.

Préce ocenéné v ramci prehlidky:

b 1. misto: Petra Chvilova: Systém zelené mésta a krajina.
Modelové Gzemi Jizni svahy ve Zliné

Zahradnicka fakulta MZLU Brno

vedouci prace: doc. Ing. Pavel Simek, Ph.D.

b 2. misto: Ondfej Mundl: Ddm na Cejlu, Brno

Fakulta architektury VUT Brno

vedouci diplomniho projektu: Ing. arch. Jifi Oplatek

b 3. misto: Lukas Kurilla: Annelida - parametrické premostenie
Fakulta architektury CVUT Praha

vedouci diplomniho projektu: Ing. arch. Milo$ Florian, Ph.D.
b Zvlastni cena ArchiCAD 11:

Tomas Lohnisky: Méstské 1azné s vodarnou

Fakulta architektury CVUT Praha

vedouci diplomniho projektu: Ing. arch. Akad. arch. Jan
Sépka, Ing. arch. Akad. arch. Petr Hajek
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Zvlastni cena Allplan BIM 2008 Architektura:

Josef Dundécek: Narozni parcela Pekarska Anenska

Fakulta architektury VUT Brno

vedouci diplomniho projektu: doc. Dr. Ing. arch. Gabriel Kopacik,
Zvlastni uznani poroty:

Jakub Novék: Sousedstvi

VSUP Praha

vedouci diplomniho projektu: doc. Akad. arch. Jindfich Smetana

Nejlepsi z praci byly ocenény finanéni ¢astkou 25 000 Ké

(1. cena), 15 000 K¢ (2. cena) a 10 000 KE (3. cena). Dritel
zvlastni ceny Allplan ziskal licenci k uzivani software Allplan
BIM 2008 Architektura v hodnoté 100 000 K¢, drzitel zvlastni
ceny Wienerberger byl ocenén finanéni ¢astkou 15 000 K¢.
Tento roénik prehlidky financné podpofrily firmy Cegra, Ne-
metschek, Wienerberger a Tisk Horak.

Zvl&stni ceny do soutéze vénovaly firmy Nemetschek (Allplan
BIM 2008, Architektura), Cegra (ArchiCad 11) a Wienerberger
(finanéni ¢astka ve vysi 15 000 K).

1. cena: Petra Chvilova za diplomovou praci Systém zelené
mésta a krajina m
Ydiplomové praci se autorka pod vedenim doc. Ing. Pavla : ' TR
Simka, Ph.D., zabyvala teorii systému zelené mésta a jeho na-
pojenim na krajinu. Na hranici mésta a volné krajiny se na-
chazi ptiméstska krajinna zéna, ktera je predmétem projekéni
Casti diplomové préace. Modelové zemi Jizni svahy se nachazi
v severni Casti mésta Zlin. Krajinna zelen zde navazuje na sid-
listni zastavbu. Projekt diplomové prace fesi koncepci tohoto
Gzemi, jeho kompozici, funkci a provoz. Vlychazi z krajinného
razu Gzemi a v kompozici stylizuje typické krajinné prvky Zlin-
ska, jako jsou sady, ovocna stromoradi nebo solitérni dreviny.
Jejich rozmisténi vychézi z terénnich podminek, které umoznuji

nejriznéjsi vyhledy do zlinského ddoli. Uzemi o rozloze 24 ha,
jimz mimo jiné prochazi lokalni biokoridor, obklopuje sidlistni 2. misto - Ondrej Mundl
zéstavbu. Provoz v Gzemi navazuje na okolni cestni sit a od-

déluje stezky pro jizdu na kole, béh i chizi. V dzemi se nacha-

zeji prostory pro pobyt, pro hru déti, pro relaxaci a sport. Vel- 3. misto — Lukd$ Kurilla
kou ¢ast izemi zaujima lesni porost, jimz by méla prochazet
lesni stezka a s pomoci dotvoreni vybranych porostnich sku-
pin koncipovat toto izemi jako lesni park s palouky a rekre-
acnimi prvky. Protikladem k lesu je otevfeny lucni porost roz-
clenény ovocnymi sady a stromoradimi. Misto s vyhledem na
okolni horizonty bylo vybrano pro vytvoreni podminek pro delsi
pobyt se systémem zpevnénych cest a mobiliafem. V prostoru
louka a verejné ohnisté. Cilem navrhu bylo vytvorit komponova-
nou krajinnou zénu v dotyku se sidlistém, ktera plni ekologické
funkce, pozadavky obyvatel a zapada do krajinného razu.

Pri prileZitosti vyhldseni vgsledkd 9. rocniku Prehlidky diplo-
movgch praci vedl s éerstoou absolventkou Zahradnické fa-
kulty MZLU a drZitelkou 1. ceny rozhovor Petr Velicka

Nejprve mi dovolte, abych Vam blahoprial k dosagenému
nemalému udspéchu! Co vds primélo k vybéru zaddni vasi
prdce a co pro vds namend giskané ocenéni?

Zadani diplomové prace vyplynulo z problematiky priméstské
krajiny v sousedstvi volné, svym zplisobem divoké neporusené
krajiny a absolutné urbanizovaného sidlité. Mé vlastné na tom
kromé problematiky nadchlo vlastni fesené Gzemi, které jsem na-

vstivila. Kontrast dvou celkd a prolinani lidi z mésta do krajiny,
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pritazlivost zdejsi priméstské krajiny, to vse bylo hlavnim impul-
zem pro zpracovani zadaného tématu. Treba v nedéli lidi ze sid-
listé tato krajina Gplné pohlcuje, fascinuje, pfitahuje, a piitom
ona krajina neni takovému tlaku absolutné pfizpisobena. Tako-
vou krajinu je potreba alespori néjakym vhodnym, pirodé bliz-
kym zpisobem projektovat, pomoci k tomu, aby méla o néco
vice méstsky charakter, aby byla pro tlak lidi prizpdsobena. O to
jsem se v diplomové praci snazila. Viytvorit urcitou naraznikovou
z6nu mezi krajinou a méstem. Priméstskou krajinu.

Ing. Petr Veli¢ka (1976), absolvent
oboru zahradni a krajinafska archi-
tektura na Zahradnické fakulté MZLU

v Lednici, autorizovany architekt pro
obor krajinéi'ska architektura, misto-
predseda dozor¢i rady Ceské komory
architektdv, od roku 2004 pdsobi v ate-
liéru WELLGARD, ktery spoluzalozil

Madte osobni vztah k resenému uzemi, znala jste je jig
drive podrobné, nebo to bylo zaddni, pripadné vgbér, na
dkladé dojmu, ktergm vds to misto oslovilo?

Misto jsem predtim neznala, nemam k nému zadny osobni
vztah, nebydlim tam, ani nebydlim nikde pobliz, ani nebyd-
[im na sidlisti u krajiny, prosté mé to vzalo z podstaty. Bylo to
vybrané...

Rekla jste, Ze lokalitu citite jako néjaké ndragnikové
pdsmo mezi volnou a urbanizovanou krajinou, dd se fici
méstskou krajinou. Jakyg byl vds pristup ke koncepci, co
bylo hlavni myslenkou vasi prdce?

Jako hlavni pfistup ke komponovani daného Gzemi, struk-
tury prvka Gzemi jsem zvolila ohled na krajinny raz okoli.
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PRIMESTSKA KRAJINA

Okoli Zlina, zlinské paseky, prosté Zlin jako fenomén, kopce,
rozeklané ddoli. To byl impulz pro kompozici, pro pouziti
prvkd, které v této krajiné nejsou cizi, sady, rGzna liniova
spolecenstva ovocnych stromd, ovocné aleje, druhy, které
jsou pro toto Gzemi charakteristické, pouziti téchto druhd,
ale na druhou stranu vneseni urbaniza¢nich prvka, mobili-
are, vytvoreni zdzemi pro rekreaci, prolinani méstského zlin-
ského fenoménu jako mésta a krajiny, zdejsiho krajinného
razu.

Jak vnimdte v prostoru, ktery jste komponovala, dlohu
(idi? S jakgm zdmérem pro lidi jste prostor komponovala
a jakgm Zpisobem ta kompogzice vlastné vznikala? Na jaké
dalsi aspekty jste musela brat béhem své prdce ohled, aby
uzemi néjakgm zpiisobem fungovalo, myslim nejenom pro-
storové, ale sugm urcenim, svou krdsou? Kdo byl cifovou
skupinou Vaseho projektu?
Cilovou skupinou jsou obyvatelé nejblizsich méstskych ¢asti,
sidlisté a rodinnych Ctvrti, ktefi budou Gzemi vyuzivat pro
kratkodobou rekreaci. Chtéla jsem vytvofit pro lidi, ktefi bydli
na sidlisti v malych ¢i vétsich uzavienych bytech, néco po-
dobného zahradé. Chtéla jsem, aby tam chodili jako do své
zahrady. Samoziejmé to nelze chapat Gplné doslova, neni to
Uplné stejné, nelze to nikdy takto vytvorit, ale aspon vytvorit
pocit, Ze toto Uzemi je ,jejich® zahrada. PFisla jsem i s tako-
vym konceptem, aby se sami podileli na zakladani nékterych
navrzenych prvkd, tieba ovocnych sadl, a zaroven by tieba
mohli vyuzivat ovoce z téchto sadd. Mozna trosku utopicka
myslenka, utopicky néazor, ale pro¢ ne. Spis jsem si hrala
i s riznymi napady a experimentovala jsem. Navrhla jsem po-
bytové misto, kde by méli svdj prenosny mobiliar a na svém
stolecku by piimo v ptirodé poobédvali. Jsou tam navrzena
intimni zakouti, prosté aby prostor fungoval jako zahrada, za-
hrada pro lidi.

Toto je vase vize, tviiréi pocin pro dané izemi. Do jaké
miry jste Zohledriovala socidlni strukturu obyvatel?
Samoziejmé jsem méla demografickou studii, ktera vypovi-
dala o tom, ze Gzemi uziva velmi pocetna vékova skupina
déti a mladych lidi v predproduktivnim véku, které tvofi vy-
znamny podil z celkového poctu obyvatel sidlisté. Je tfeba
brat v Gvahu také skuteCnost, ze za padesat let se situace
mizZe zménit, ale v soucasnosti jsem pocitala s touto struk-
turou obyvatelstva. Hodné jsem umistovala prvky pravé pro
mladez, pro déti, pracovala jsem s lesnim porostem, jsou tam
navrzené rizné fit stezky pro déti, rizné houpacky.

Opustme téma Vasi prdce. Jak vnimdte po dspésném
absolvovdni studia krajindrské architektury svoji pozici
a misto, povoldni &i posldni krajindi'ského architekta? Co
ocekdvdte od své zacinajici pracovni éry? Do jaké miry
sogm vidénim skrze architekturu chcete zasahovat do pro-
stredi lidi a jakgm zpusobem ho minite ovliviiovat?

To je tézka otazka, pro mé je krajinarska architektura jako
obor tvircem prostoru. Méli bychom v ramci své profese
okolni prostor tvofit, at uz jsou to ndmésti, at uz je to za-
hrada, volny prostor. Tvorba malého, velkého, otevieného,
uzavieného prostoru.

Do jaké miry mdte v sobé néjakgm zpiisobem vyresenu
problematiku, v toorbé myslim, na jedné strané v podstaté
chténi dokdzat néco pro nékoho (pro sebe), a na druhé
strané pokoru k danému mistu, vyslyseni daného mista.
Uvazovala jste nékdy nad tim, zda je Vase prdce zaloZena
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na momentdlnim ndpadu, nebo na vyslyseni potreb, které
ndm to misto néjakgm zpisobem preddvd?

Pro mé tvorba urcité znamena vyslyseni mista a davani mistu
néjaky smysl, napln, vyuziti. UrCité to neni tak, Ze bych se na
onom misté chtéla zviditelfovat nebo tam poustét svou fan-
tazii a vymyslet véci, kterymi bych se primarné zviditelnila.
Spi$ to je pro mé pochopeni mista a vyuziti jeho podstaty

a potencialu.

b Citite rozdil mezi architekturou a krajindrskou architek-
turou? Nebo spise ctite néjaky rozdil bez ohledu, zda tam
je, nebo neni.

Ja citim veliky rozdil.

b Avcem?

Krajinarska architektura, pravé to jsem fikala, déla pro-

stor, projektuje prostor, krajinu, méstsky prostor. To samé
mozna déla i architektura, ale podle mé je stavebni architek-
tura mnohem uzavrenéjsi do sebe, architekt mozna zakom-
ponuje své dilo do okoli, do krajiny, ale porad déla jenom na
tom svém stavebnim celku, na tom svém dile, na tom svém
domé, kdezto krajinarsky architekt se vice rozpina do okoli.
V tom vidim hlavni rozdil. Jinak samoziejmé méme spolecné
zékladni kompoziéni prvky, které pouzivame, svym zplsobem
i rzné architektonické vize a podobné, ale jinak je to rozdilné
povolani, urdité je Ize vykondavat zaroven, ale je v tom rozdil.
To jsou takové tézké otazky, nad kterymi prosté ¢lovék musi
dlouho premyslet, nez k né¢emu dojde.

b Moznd proto se na né ptam. Myslim si, Ze v okamZiku,
kdy se clovék témito otdzkami nékdy vibec zaobird a utii-
duje si je v ramci svého postoje, stdle vic gjistuje, jak je to
v podstaté vsechno slofité...

Mozna bych jesté k té otazce rekla, Ze ac jsou rozdilné, tim
spi$ by tyto dva obory mély spolupracovat. Vlastné se navza-
jem doplnuji.

) Dovedete si predstavit, {e spolupracujete s architektem
a jste vedoucim tgmu?

Hrozné zaleZi na zadani, zélezi, na ¢em pracujete. Kdyz budu
upravovat okoli néjaké budovy, rozhodné nemtizu byt vedouci
tymu celého projektu, ale kdyz budu projektovat park, jehoz
soucasti budou stavby, a kde budou cesty, dokézu si to pred-
stavit.

b Na krajindrskou architekturu se nékdy nahlizi jako na
uchopeni volné krajiny. Jakyg je vds ndzor, jak to vnimdte

Z hlediska oboru? Wy ug jste to édsteéné rekla, ndmésti,
parky, zahrady. Patii sem jesté néco dalsiho? Nebo - jak
ovnimdte krajindrskou architekturu 7 hlediska uzemniho pld-
novdni, krajinného pldnovdni a ndsledné tvorby konkrét-
nich projektu a zaddni?.

Tak to je hodné otazek v jedné. Ohledné méfitek krajinar-
ské architektury, pro mé je projektovani prostoru stejné

na Gplné malém prostoru - mdzu vyprojektovat dva me-

try Ctvereéni néjaké zahrady, nebo néjaké kompozice - ale
stejné tak mGzu projektovat ve volné oteviené krajing, jenze
ta méfitka jsou jind a musi se s nimi umét pracovat, po-
znat, kdy jit do detailu, kdy od detailu upustit, kdy prosté
globalizovat.

K otazce tzemniho planovani - uréité by mél byt soucasti,

a to je zase diskutovana otézka, krajinny plan. Soucasti je
bezpochyby systém zelené ve mésté, na tom uz by se mél kra-
jinarsky architekt urcité podilet, coz jsem poznala i béhem
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zpracovani diplomové prace. Stanoveni ekologickych systéma
stability ve mésté a dal$ich funkénich ploch ve méstg, to je
zase véc jing, to je véc spiSe izemniho planu.

Dékuji za rozhovor.

Vice informaci na: www.diplomy.cz a www.cka.cc/souteze/
prehlidka_diplomek_cka/.

Soucasny stav Vizualizace néorhu

Vymezeni feseného modelového dzemi Jizni svahy ve Zliné
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